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Abstract: This article has for objective to develop the study in the way of topical organization
of a text journalistic printed paper. Since the processes involved in that organization form
don't constitute a simple phenomenon, the theoretical model (the Model of Modular Analysis)
it considers that an effective approach of the topic should take into account the information of
different analysis levels, to apprehend all the complexity of the topical organization.
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Resumo: Este artigo tem por objetivo desenvolver o estudo da forma de organizagdo tépica de
um texto jornalistico impresso. Uma vez que os processos envolvidos nessa forma de
organiza¢do ndo constituem um fendmeno simples, o modelo tedrico no interior do qual se
realizou o estudo (0o Modelo de Andlise Modular do Discurso) considera que uma abordagem
eficaz do tépico deve levar em conta as informacgdes de diferentes niveis de andlise, para
apreender toda a complexidade da organizagao tdpica.
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0. Introducao

Os estudos que a Escola de Praga desenvolveu sobre a noc¢ao de topico buscaram
ultrapassar o limite da frase e aplicar a definicdo de informagdo “dada” e “nova” na
andlise de segmentos discursivos maiores. A finalidade era descrever “a escolha e a
ordenacao dos temas dos enunciados, sua concatenacao e hierarquia mutuas, bem como
seu relacionamento com os hipertemas de unidades textuais superiores (como paragrafo,
capitulo...), com todo o texto e com a situagdo” (DANE§, 1974, p.114). Essas
proposi¢des de Dane§ apontam, de forma clara, para a importancia do tépico na
construgdo do texto e abrem espago para abordagens, como a de Brown & Yule (1983) e
a de Chafe (1994), que consideram a nog¢do de topico sob o ponto de vista do discurso.
A necessidade de se considerar o tépico sob esse ponto de vista vem do fato de que,
podendo ser definido intuitivamente como “aquilo de que falamos/escrevemos”, ele
constitui uma peca importante do jogo que se instaura entre os parceiros de uma dada
situacdo de comunicacao.

Nem sempre os textos apresentam tracos lingiiisticos que verbalizem os tépicos
dos enunciados. Em muitos casos, os topicos sdo implicitos, o que requer do leitor ou
ouvinte um trabalho maior de construcao de sentidos, que passa pela busca do tépico do
enunciado e pela forma como ele se relaciona com os outros topicos na representacao
global do texto. Nessa dindmica prépria da construgdo textual, o topico aparece, assim,
como um dos elementos responsdveis pela compreensdo ou pela co-constru¢dao dos
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sentidos. Essa importidncia se deve ndao apenas ao papel que desempenha no
encadeamento dos enunciados, mas também ao fato de que a construcdo do tépico €
largamente influenciada pela subjetividade, pela visao de mundo e pelos interesses de
quem o constroi.

A partir dessas observagdes, considero que um estudo que pretenda dar conta da
atuacdo discursiva do topico ndo deve levar em consideragdo apenas um nivel de
andlise, como ocorre, por exemplo, nas abordagens que se limitam ao estudo do tépico
da frase. Afinal, o topico constitui um fendmeno complexo, cuja andlise deve fazer
convergir os aspectos lingiifsticos, textuais e situacionais (ou contextuais) da
organizacao do discurso.

Em vista dessa exigéncia, acredito que o Modelo de Anélise Modular (MAM),
em sua versdo atual (ROULET, FILLIETTAZ e¢ GROBET, 2001, FILLIETTAZ e
ROULET 2002, MARINHO, 2004, MARINHO, PIRES e VILLELA, 2007), constitua
um quadro tedrico e metodolégico dotado de instrumentos eficazes para a realizacdo de
uma andlise que considere os diversos componentes que participam da dindmica topica.
Em linhas gerais, o MAM configura-se como um sistema de andlise, que integra e
articula, numa perspectiva cognitivo-interacionista, as dimensdes lingiiistica, textual e
situacional da organizacdo do discurso. Reconhecendo que o discurso € um objeto
complexo, cuja organizacdo e cujo funcionamento envolvem aspectos de diferentes
dimensdes, Roulet (ROULET, FILLIETTAZ e GROBET, 2001) postula que o discurso
pode, inicialmente, ser decomposto em um certo nimero de subsistemas de informacdes
(ou moédulos). Identificados os subsistemas que participam da organizacao do discurso,
€ possivel combind-los posteriormente, a fim de compreender de forma progressiva o
objeto que deu origem a eles (FILLIETTAZ e ROULET, 2002).

Assim, o modelo modular parte da hipdtese de que € possivel descrever o
sistema da lingua independentemente da situacdo de interacdo em que ela € utilizada,
assim como € possivel descrever as estruturas sintdticas de um texto sem fazer
referéncia a estrutura conceitual que subjaz a esse texto. Descritos os mdédulos, que
definem as informacdes de base que participam do discurso,' o modelo considera que
essas informacdes podem ser combinadas em formas de organizacdo, a fim de se
descreverem os diferentes aspectos envolvidos na produc¢do e na interpretacdo da
organizacdo discursiva.”

Considerando que a dindmica tdpica ndo constitui um processo elementar, o
MAM propde que o seu estudo seja feito a partir da combinagdo progressiva de
informacdes elementares no interior da forma de organizacdo tépica. O estudo dessa
forma de organizacdo se faz em trés etapas. Na primeira (item 1), estuda-se a forma de
organizacdo informacional. Na segunda (item 2.1), combinam-se os resultados obtidos

' De acordo com o MAM, cada dimensdo do discurso se constitui de médulos. Assim, a dimensio
lingtifstica se constitui dos mddulos lexical e sintitico; a dimensdo textual se constitui do mdédulo
hierdrquico; e a dimensao situacional se constitui dos médulos interacional e referencial.

> 0 MAM postula a existéncia de duas categorias de formas de organizagdo: as elementares (fono-
prosddica, semantica, relacional, informacional, enunciativa, seqiiencial e operacional) e as complexas
(periddica, tdpica, polifonica, composicional e estratégica).
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na primeira etapa com o estudo do mddulo hierdrquico sobre as relacdes entre os
constituintes do texto. Na terceira e ultima etapa (item 2.2), os resultados obtidos na
primeira sdo combinados com o estudo do moddulo referencial sobre os conceitos
mobilizados na interagdo. Neste artigo, investigo o alcance da andlise propiciada pela
forma de organizacdo topica, a partir do estudo do fragmento abaixo, extraido de um
texto jornalistico impresso, que foi publicado na revista Veja e que trata da disputa entre
dois politicos pelo cargo de presidente da Camara dos Deputados.

“Os deputados Luiz Eduardo Greenhalgh e Virgilio Guimaraes, ambos do PT, passaram
a semana trabalhando pesado __ uma cena rara em Brasilia, em especial neste periodo
do ano. Os dois estdo em campanha pela presidéncia da Camara dos Deputados. Pela
tradicdo, o cargo € ocupado por um parlamentar indicado pelo partido que detém a
maior bancada”.

Revista Veja (12/01/2005)

1. Forma de organizacao informacional

O estudo da forma de organizacdo informacional, no MAM, tem como objetivo
dar conta da continuidade e da progressdo informacional do discurso. Mais
especificamente, o objetivo desse estudo é analisar a estrutura informacional de cada
unidade minima de referéncia (o ato) e descrever a sua inser¢do na estrutura do
discurso.

Para o modelo modular, o estudo da continuidade e da progressao informacional
nao se faz mediante a observagdo dos encadeamentos entre 0s constituintes minimos do
texto, os atos. Esse estudo se realiza por meio da descricdo dos encadeamentos entre
cada ato do discurso e informacdes da memoria discursiva. A memoria discursiva,
segundo Berrendoner (1983, p. 230-231), compreende “os diversos pré-requisitos
culturais (normas comunicativas, lugares argumentativos, saberes enciclopédicos
comuns, etc) que servem de axiomas aos interlocutores para conduzir uma atividade
dedutiva” e € alimentada tanto pelos acontecimentos extralingiiisticos como pelas
enunciacdes sucessivas que constituem o discurso. Com o estudo da forma de
organizacdo informacional, busca-se, assim, descrever os encadeamentos entre os atos
de um discurso, oral ou escrito, monoldgico ou dialégico, e as informagdes que foram

previamente estocadas na memdria discursiva dos interlocutores.

Com base na nocdo de memoria discursiva € na distin¢do proposta por Chafe
(1994) entre informagdes inativa, semi-ativa e ativada,3 bem como na sua hipétese de
que a consciéncia humana focaliza apenas uma idéia de cada vez (“only one idea
constraint”), Roulet propde uma andlise que ndo considera apenas as marcas
lingiiisticas do texto. Roulet (1996, p. 18) postula que “cada ato introduz uma

3 “A informagdo ativa [ou ativada] é entendida como a informagdo que ja se encontra no foco de
consciéncia do interlocutor num determinado momento; a informag@o semi-ativa é a que se encontra na
consciéncia periférica do interlocutor, um conceito do qual se tem background awareness, mas que nao
estd sendo diretamente focalizada; a informacao inativa € a que se encontra na memoria de longo termo, e
ndo estd sendo focalizada nem direta nem perifericamente” (MARINHO, 2002, p. 190).
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informacao dita entdo ativada e que a introducdo dessa informagdo implica a0 menos
um ponto de ancoragem na memoria discursiva, sob a forma de uma informacdo semi-
ativa, que pode ser verbalizada ou nao”. Dessa forma, cada ato ativa uma informacgao
que ocupa temporariamente o centro da atencdo dos interlocutores e que se ancora em
pelo menos uma informac¢do da memoria discursiva.

Nos primeiros trabalhos do modelo modular sobre a forma de organizacio
informacional (ROULET, 1996, GROBET, 1996), essa informagdo ativada em cada ato
recebeu 0 nome de “objeto de discurso”. Porém, mais recentemente (GROBET, 2000,
ROULET, FILLIETAZ e GROBET, 2001), percebeu-se que o termo “objeto de
discurso” era insatisfatdrio, porque designa entidades discursivas semantico-referenciais
que ndo sdo ligadas a unidade do ato. Por esse motivo, o termo “objeto de discurso” foi
substituido pelo termo “propdsito”, o qual € considerado mais adequado para designar a
informacao de tipo proposicional que € ativada pelo ato.

A relacdo do proposito com as informacdes da memoria discursiva acontece em
termos de ancoragem. Como foi dito, o ato ativa uma informacdo, o propdsito, a qual
deve necessariamente se ancorar em pelo menos uma informa¢do da memdria discursiva
ou ponto de ancoragem. Nao se trata de uma regra, mas de uma condicdo resultante do
fato de que as informagdes que vao sendo introduzidas/ativadas num texto ndo surgem
“do nada”. Elas sempre se ancoram explicita ou implicitamente nos dominios de
referéncia ja evocados no cotexto, como acontece em textos monoldgicos ou dialdgicos,
ou no dominio de referéncia constituido pela situacdo de comunicagdo, como acontece
de forma predominante nos textos dialdgicos. E tanto as informacdes que tém origem no
cotexto, quanto as que t€m origem na situacdo de comunicag¢do sdo recobertas pela
no¢do de memoria discursiva. Assim, para o MAM, cada ato introduz/ativa uma
informacdo, o propdsito, o qual se ancora em pelo menos um ponto de ancoragem
constituido por uma informacao semi-ativa, portanto acessivel, da memoria discursiva.
Esse ponto de ancoragem pode ter sua origem no cotexto, na situacdo de comunicagao
ou mesmo nas inferéncias que podem surgir de um ou de outro (MARINHO, 2005).

Conforme Grobet (2000), um propédsito pode ter diversos pontos de ancoragem,
situados em diferentes niveis da memoria discursiva. Ao menos um desses pontos de
ancoragem € constituido pela informacdo mais diretamente acessivel da memdria
discursiva na qual o propdsito se encadeia. Esse ponto de ancoragem € igualmente
chamado de tépico e pode ser definido, segundo Grobet (ROULET, FILLIETAZ e
GROBET, 2001, p. 255), como “uma informacdo identificivel e presente na consciéncia
dos interlocutores, que constitui, para cada ato, o ponto de ancoragem mais
imediatamente pertinente, mantendo uma relagdo de a propdsito (“aboutness”) com a
informacgdo ativada por esse ato”.

Os pontos de ancoragem imediatos (os tdpicos) podem ser verbalizados no
discurso por tragos anaféricos, como pronomes ou expressoes definidas. Esses tracos
sdo chamados de tracos tépicos. Entretanto, em textos monoldgicos complexos e,
principalmente, em didlogos, os tépicos podem ficar implicitos, isto €, podem nao ver
verbalizados por trago tépico. Quando isso ocorre, para encontrar o topico € preciso
buscar a informa¢@o mais diretamente acessivel ou mais imediatamente pertinente no
cotexto ou na situacdo de comunicagdo em que o propdsito se ancora (MARINHO,
2005).
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O estudo da forma de organizacao informacional de um discurso se faz mediante
a combinacdo das nog¢des de ato, pontos de ancoragem e propdsito. Como foi possivel
observar, o topico, nessa abordagem, nao € um elemento textual, mas uma informacgao
pertencente 2 memoria discursiva dos interlocutores, cuja selecdo acontece de forma
retroativa: ‘“cada ato ativa um objeto de discurso [ou propdsito] que incrementa a
memoria discursiva, a qual passa a conter as informagdes nas quais o ato posterior pode
se encadear (os pontos de ancoragem)” (MARINHO, 2002, p. 195). Assim descrito,
percebe-se que o estudo da forma de organizacdo informacional ndo leva em conta as
informacdes de um tnico subsistema (ou médulo) do discurso. Ao contrario, ele resulta
da combinacdo de informagdes de diferentes modulos: do hierdrquico (responsédvel pela
determinacdo da unidade minima de andlise, o ato), do lexical (responsavel pela
descricdo das marcas lingiiisticas do tdpico) e do referencial (responsivel pela
determinac¢do dos pontos de ancoragem).

A seguir, apresento a estrutura que constitui o resultado da andlise da forma de
organizacdo informacional do fragmento exibido na introducdo deste artigo.”*

(01) Os deputados Luiz Eduardo Greenhalgh e Virgilio Guimaraes, ambos do PT,
passaram a semana trabalhando pesado

(02) __ uma cena rara [Os deputados Luiz Eduardo Greenhalgh e Virgilio
Guimaraes, ambos do PT, passaram a semana trabalhando pesado] em Brasilia,

(03) (uma cena rara em Brasilia) em especial neste periodo do ano.

(04) Os dois [Luiz Eduardo Greenhalgh e Virgilio Guimardes] estdo em campanha
pela presidéncia da Camara dos Deputados.

(05) (A presidéncia da Camara dos Deputados) Pela tradi¢ao,

(06) o cargo [A presidéncia da Camara dos Deputados] é ocupado por um
parlamentar indicado pelo partido que detém a maior bancada.

Figura 1. Estrutura informacional

Por meio dessa estrutura, € possivel compreender que a informa¢do da memoria
discursiva em que o ato (02) se ancora, ou seja, o topico do ato (02) € toda a informacgao
ativada pelo ato (01). Esse tépico é categorizado, no ato (02), pela expressdo (trago
tépico) “uma cena rara”. Isso significa que, para o autor do texto, deputados trabalhando
pesado constituem uma cena rara. O tépico do ato (03) € toda a informacao ativada pelo
ato (02), o que se confirma com o auxilio da seguinte parifrase: ver deputados
trabalhando pesado é uma cena rara (informacao ativada em (02)), principalmente no
periodo em que a reportagem foi publicada (periodo de férias) (informacgdo ativada em

* De acordo com as convencdes de transcri¢do da organizagdo informacional, os atos sdo numerados e os
tracos que verbalizam o tépico sdo apresentados em negrito; o tépico assim verbalizado aparece entre
colchetes, depois do trago. Quando o tépico € implicito, ou seja, ndo verbalizado por trago tépico, ele
aparece entre parénteses, no inicio do ato.
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(03)). O tépico do ato (04) s@o os politicos mencionados no ato (01), os quais sdo
categorizados, em (04), por meio da expressao “os dois”. O tépico do ato (05) € “a
presidéncia da Camara dos Deputados”, informagdo ativada pelo ato (04), ja4 que a
expressdo “Pela tradicdo” (05) se refere a presidéncia da Camara ou a Camara: pela
tradicdo da Camara dos Deputados. O tépico do ato (06) também € “a presidéncia da
Camara”, porque a expressdo “o cargo”, presente em (06), se refere indiretamente a

presidéncia da Camara: o cargo de presidente da Camara.

O estudo da forma de organizacdo informacional, cujo resultado é a estrutura
informacional, oferece uma descricdo estdtica e linear, porque niao permite distinguir,
dentre as informacgdes ativadas no fragmento analisado, quais parecem ter uma
importancia maior e quais parecem ter uma importincia secunddria. Também nao
permite explicitar as relacoes de implicacdo existentes entre as informagdes ativadas,
descrevendo o processo de derivacdo que se verifica entre essas informagdes. Para
dinamizar os resultados obtidos com o estudo da forma de organizacdo informacional, é
preciso aprofundar esses resultados, combinando-os com as estruturas que descrevem
outros planos do discurso. Nos proximos itens, busco aprofundar a anédlise empreendida
nesta etapa, a fim de descrever a forma de organizacdo tOpica em toda a sua
complexidade.

2. Forma de organizacao topica

Neste momento da andlise da forma de organizacdo tdpica, descrevem-se a
hierarquia e as relagdes de derivacdo entre os propdsitos ativados em um texto. Nessa
descricdo, combinam-se, inicialmente, a estrutura informacional e a estrutura
hierdrquica, a qual resulta do estudo do médulo hierarquico. Posteriormente, combinam-
se a estrutura informacional e a estrutura conceitual, a qual € resultante do estudo do
modulo referencial. A combinacao das estruturas informacional e hierdrquica (item 2.1)
permite descrever a hierarquia existente entre propdsitos principais e subordinados,
fornecendo evidéncias a respeito do grau de acessibilidade na memdria discursiva das
informacgdes que funcionam como ponto de ancoragem. J4 a combinagdo das estruturas
informacional e conceitual (item 2.2) permite descrever as relacdes de derivacdo entre
propositos primeiros e derivados, explicitando o elo referencial que permite o
encadeamento dos propdsitos nos pontos de ancoragem.

2.1 A hierarquia entre as informacoes do texto

Antes de apresentar a andlise do fragmento que venho estudando, considero
importante oferecer, ainda que de forma abreviada, uma explicacio do modulo
hierdrquico, mais especificamente da estrutura hierarquica.

Esse mddulo € o responsdvel por definir as categorias e as regras que permitem
gerar as estruturas hierarquicas de todo tipo de texto, dial6gico ou monolégico, oral ou
escrito. Nesse modulo, defende-se a hipdtese de que toda interagao verbal se caracteriza
por um processo de negociacdo em que os interactantes iniciam proposi¢des, reagem a
elas e as ratificam. Conforme Roulet (ROULET, FILLIETAZ e GROBET, 2001, p. 57),
“toda intervencdo linguageira (cumprimento, pedido, assercdo, etc) constitui uma
PROPOSICAO, que desencadeia um processo de negociacdo entre os interactantes”.

N

Essa negociacdo conjunta dos interactantes leva a constru¢do de unidades textuais
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complexas. Assim, toda unidade textual corresponde a uma das fases de um processo de
negociacdo especifico, e € esse processo que as estruturas geradas no moddulo
hierdrquico buscam reconstruir e tornar visiveis.

Com a estrutura hierdrquica, é possivel visualizar as hierarquias e as relagdes
que os constituintes do texto — trocas, intervengdes e atos — estabelecem entre si. Essas
relagdes, conforme o moddulo hierdrquico, sdo de trés tipos: dependéncia,
interdependéncia e independéncia. Existe uma relacdo de dependéncia entre dois
constituintes, quando a presenca de um deles estd ligada a presenga do outro, ou seja,
quando a presenca de um depende da presenca do outro. O constituinte dependente €
chamado de subordinado e pode ser suprimido sem comprometer a estrutura global do
texto; o outro constituinte é chamado de principal e exprime uma informac@o necessaria
para o texto. Existe uma relacdo de interdependéncia entre dois constituintes, quando
um deles ndo pode existir sem o outro. Para Marinho (2004, p. 92), constitui um
exemplo desse tipo de relacdo “uma intervencdo de resposta que tem sua existéncia
dependente da de uma intervengdo de pergunta e vice-versa’. Finalmente, existe uma
relacdo de independéncia, quando a presenca de um constituinte ndo estd ligada a
presenca de outro, isto €, quando a presenca de um nao depende da presencga de outro.
Exemplos desse tipo de relagdo sdo as intervengdes ou os atos coordenados.

Combinando a estrutura informacional do texto em analise, descrita no item 1, e
a sua estrutura hierdrquica, obtenho a seguinte estrutura (A = ato; I = interven¢do; p =
principal; s = subordinado):

—— Ap(0l) Os deputados Luiz Eduardo
Greenhalgh e Virgilio Guimaraes, ambos do

PT, passaram a semana trabalhando pesado

- Ip
—— Ap(02) __ uma cena rara [ Os
deputados... trabalhando pesado]
em Brasilia,
— Ip — Is

— As(03) (uma cena rara em
Brasilia) em especial neste periodo
do ano.

— As(04) Os dois estdo em campanha pela presidéncia da
Céamara dos Deputados.

—— As(05) (a presidéncia da Camara) Pela tradicao,

Is

— Ap(06) o cargo [a presidéncia da Camara] é
ocupado por um parlamentar indicado pelo partido
que detém a maior bancada.

Figura 2. Estruturas informacional e hierarquica

As informagdes ativadas em constituintes principais do texto sdo aquelas que
exibem um grau maior de acessibilidade na memoria discursiva. Em vista da sali€ncia
dessas informacdes, considera-se que haja uma chance maior de elas se tornarem pontos
de ancoragem (ou tépicos) das informagdes introduzidas posteriormente. E o que a
estrutura acima permite verificar. O tépico do ato (02) é a informacdo ativada no ato
(01), que tem o estatuto de principal em relacdo a intervencao subordinada de que o ato
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(02) participa. No interior dessa intervencdo, o ato (03) se encadeia na informacao
ativada em (02), ato que € principal em relacdo a (03). O ato (04) é subordinado em
relacdo a toda a intervencdo principal (01-03) e tem como tdpico a informagao ativada
no ato principal (01). Embora os atos (01) e (04) estejam distantes na linearidade do
texto, a hierarquia dos atos facilita o encadeamento do propésito ativado em (04) no
proposito ativado em (01). Por fim, os atos (05) e (06) se ancoram em informacgdo
ativada no ato (04). Essas ancoragens encontram duas explica¢des igualmente vélidas.
A primeira diz respeito ao fato de que o ato (04), embora subordinado, integra a
intervencao principal (01-04), o que tornaria mais acessivel o propdsito que ativa. Essa
explicacdo leva em conta a hierarquia das informacdes. A segunda diz respeito ao fato
de que a informacgdo do ato (04) foi recentemente ativada em relacdo aos atos (05) e
(06). Essa explicacdo leva em conta a proximidade dos atos (04), (05) e (06) na
linearidade do texto.

2.2 A relacao de derivacio entre as informacoes do texto

Antes de prosseguir a andlise, também considero importante oferecer, de forma
sucinta, uma descricao do médulo referencial, particularmente da estrutura conceitual.

Esse médulo € definido como o responsavel pela descricao das relagdes que o
discurso mantém com o mundo no qual é produzido, bem como das relacdes que ele
mantém com o(s) mundo(s) que representa. Conforme Roulet (1996, p. 22), “esses
mundos podem analisados em representacoes mentais de tipo praxeolégico, para as
acoes, e de tipo conceitual, para os seres e as coisas”. Assim, esse modulo busca dar
conta, de um lado, das acdes linguageiras e nao-linguageiras realizadas ou designadas
pelos parceiros de uma interacao e, de outro lado, dos conceitos ativados em tais agdes.

No estudo do mdédulo referencial, considera-se que as acdes e 0os conceitos sao
parcialmente regulados por expectativas tipificantes. Nas interacdoes efetivamente
realizadas, essas expectativas atualizam-se em configuracdes particulares, que
constituem o produto emergente da negociacdo instaurada entre os interactantes ao
longo de um dado discurso. Dessa maneira, o médulo referencial se ocupa tanto da
descricdo de representacdes esquematicas (praxeoldgicas e conceituais), referentes as
expectativas tipificantes subjacentes ao discurso, quanto da descricdo de estruturas
emergentes (praxeoldgicas e conceituais), referentes as configuracdes particulares e
resultantes de realidades discursivas especificas (FILLIETTAZ, 1996, ROULET,
FILLIETTAZ e GROBET, 2001).

Em funcido das representacOes esquemadticas, as informagdes ativadas no
discurso se organizam em estruturas conceituais emergentes, que desempenham,
segundo Roulet (1999, p. 156), “um papel determinante na organizagdo tépica”. Essas
estruturas conceituais visam a explicitar os conceitos efetivamente negociados em uma
interacdo particular, descrevendo quais deles sdo primitivos e quais sdo derivados, bem
como os mecanismos de derivacdo ou as relagdes observdveis entre esses conceitos.

A combinacdo da estrutura informacional do fragmento em andlise com a sua
estrutura conceitual permite esquematizar a estrutura abaixo.
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(01) os deputados trabalhando pesado

N

(02) cena rara em Brasilia (04) os dois em campanha

pela presidéncia

(03) neste periodo do ano

(05) pela tradigdo

(06) quem ocupa o cargo

Figura 3. Estruturas informacional e conceitual

Essa estrutura representa as relagdes de derivacdo existentes entre as
informacdes da estrutura informacional. A informagao ativada pelo ato (01) constitui o
conceito de maior importancia do fragmento em andlise. E desse conceito, chamado de
primitivo ou de entidade tépica,” que derivam imediatamente os conceitos “cena rara em
Brasilia” (ativado em (02)) e “os dois em campanha pela presidéncia” (ativado em (04)).
A relagdo de derivagdo entre esses conceitos, explicitada na estrutura acima, traz a tona
o elo conceitual que subjaz ao encadeamento dos atos (02) e (04) na informacdo ativada
em (01). Assim, a informacao ativada em (01) constitui o tépico dos atos (02) e (04),
porque “uma cena rara” (ato (02)) funciona como um comentario para a informacgdo de
que os deputados estdo trabalhando pesado (ato (01)), enquanto “os dois em campanha
pela presidéncia” (ato (04)) traz uma explicacdo para essa informacdo: os deputados
estdo trabalhando pesado, porque estdo em campanha pela presidéncia da Camara.

Da mesma forma, a relacdo de derivacao que se observa entre os atos (02) e (03),
de um lado, e os atos (04), (05) e (06), de outro, também faz emergir o elo conceitual
que autoriza o encadeamento das informagOes ativadas nesses atos. Na estrutura
informacional, o propdsito ativado em (02) constitui o topico de (03), porque na
estrutura conceitual verifica-se uma relacdo entre os conceitos ativados nesses atos, a
qual pode ser assim verbalizada: principalmente no periodo de férias, é incomum ver
politicos trabalhando. Na estrutura informacional, a informacdo “a presidéncia da
Camara”, ativada em (04), é o tépico dos atos (05) e (06), o que se explica pelo fato de
que, na estrutura conceitual, a informagdo do ato (04) € um conceito primitivo do qual
derivam de forma imediata as informacdes ativadas em (05) e em (06).

> Grobet aproxima a nogio de conceito primitivo da nogdo de entidade tépica, tal como proposta por
Brown e Yule (1983): “Na estrutura conceitual, a entidade tépica pode ser definida como a representagdo
mental de um referente ativado pelo discurso (ou pela situag@o), a partir da qual outras informacdes sdo
derivadas” (GROBET, 2000, p. 343).
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3. Consideracoes finais

Este artigo buscou mostrar, por meio da andlise do fragmento de um texto
jornalistico impresso, que as trés etapas em que se desenvolve o estudo da forma de
organizacdo topica permitem combinar planos especificos do discurso para realizar o
estudo do tépico. Na primeira etapa, procedeu-se ao estudo da forma de organizagao
informacional, a fim de extrair a estrutura que descreve de forma linear e estética a
ancoragem do propdsito de cada ato em informacdes da memoria discursiva. Na
segunda etapa, buscou-se relativizar a linearidade da estrutura informacional,
combinando-a com a estrutura hierdrquica, para verificar a hierarquia entre propdsitos
principais e subordinados. Por fim, na terceira etapa, relativizou-se a linearidade da
estrutura informacional, combinando-a com a estrutura conceitual, a fim de fazer
emergir as relagdes de derivacao subjacentes as informagdes do texto.

Na perspectiva adotada pelo Modelo de Andlise Modular, a forma de
organizac¢do topica compreende que o estudo do topico deve resultar do relacionamento
de diferentes niveis de andlise (GROBET, 2000). Assim, o método apresentado aqui
busca apreender a organizagdo topica em toda sua complexidade e busca ultrapassar a
separacdo entre abordagens frasticas e discursivas do tépico, a fim de articuld-las no
interior de um mesmo estudo.
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